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Zur Ph~siologie der Schweisssecretion. 

Von Dr. Albert Adamkiewicz, 
t ' r i v a t d o c c n t e n  an  der  Univers i t i~t  und  k s s i s t e n z a r z t  am C h a r i t d - K r a n k e n h a u s e  

z u  Ber l in .  

O s t r o u m o w  1) und ohne Kenntniss yon dessert hrbeit L u e h s i n g e r  2) haben 
1876 am l~iitzchen den Naehweis geffihrt, dass die Schwelssseeretion eine reins, 
yon der Blnteireulation unabh~ngige Nervenfunction ist. AIr Babnen der Schweiss- 
herren hetrachtete L u c h s i n g e r  a u s s c h l i e s s l i c h  die sympathischen. End zwar 
sollten dieselben f/Jr die Hinterpfoten ~) des Kiitzehens im Bauehstrang des Sym- 
pathieus~ ffir die Vorderpfoten 4) desselben in denjenigen Fasern liegen~ welche vom 
Sternknoten an den Plexus brachialis treten. Die Centren der Schweisssecretions- 
fasern veriegte L u e h s i n g e r  in's Rfickenmark; die der Hinterpfoten in das Bereieh 
des unteren Brnst- und des oberen Lendenmarkes, die der Vorderpfoten v e r m u -  
t h n n g s w e i s e  in das obere Brustmark~). 

NawroekiS)~ der kurz vor L u e h s i n g e r  die hngabe gemaeht ha t te ,  dass 
die Schweissfasern der Yorderpfote des K~itzchens yore Ganglion stellatum three 
Ursprung nehmen, sehloss sich den Resultaten vollkommen an, welehe tier letzt- 
genannte Forscher fiber die Bahnen der Sehweissfasern der Hinterpfote der Katze 
erhatteu hatte. - -  Doch wicher  principiell yon ihm darin ab, dass er nach dem 
Ergebniss seiner Versuehe nut E in  a l l g e m e i n e s  C e n t r u m  der Sehwetssseeretion 
in der Med. oblongata a n n e h m e n  konnte. 

in der Sitzung der physiologisd~en Gesellsehaft zu Berlin yore 28. September 
i877, also zn ether Zeit~ wo yon den eben angeffihrten Thatsachen und Ver- 
muthungen nut die bekannt sein konnte, dass die Schweisssecretion eine Nerven- 
function set, ned class die Hinterpfoten des K/itzehens Schweissfasern erhalten, 
welche im unteren Brust- und im oberen Lendenmark entspringen ned im Bauch- 
strang des Sympathicns verlaufen 7), trug ich folgende, in meiner Monographie: , die 
S e c r e t i o n  des S e h w e i s s e s ,  s i n e  b i l a t e r a l - s y m m e t r i s c h e  N e r v e n -  
f u n e ti  o n s),, ansffihrlich mitgetheilt~n Resultate vor: 

Die Schweissseeretion tritt beim M e n s e h e n  stets b i l a t e r a l - s ~ , m m e t r i s c h  
auf. Sie ist unabhfingig yore Blutstrom und wird angeregt l )  durch kfinstliche 

~) Nach einem Citat 5 Iawrocki ' s  (Centralblatt IF. d. reed. Wissensch. 1878. 
S. 2). 

~) Arch. f. d. ges. Physiolog. Bd. XIl[. 1876. S. 212. 
a) Ebenda. Bd. XIY. 1876. S. 369. 
4) Centralblatt f. d. reed. Wissensch. 1878. 19. Januar. S. 36 u. Arch. f. d. 

ges. Physiol. Bd. XVl. 1878. S. 545. 
a) Arch. f. d. ges. Physiol. Bd. XVI. 1878. S. 547. 
~) Centralblatt f. d. reed. Wissensch. 1878. 5. Januar. S.2. 
*) Mir wurden diese Thatsachen erst bekannt~ nachdem ich die Frage fiber die 

Secretion des Schweisses I~ingst in hngriff genommen harts. 
s) Berlin 1878, Hirschwald. 
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und willkiirliche Erregung der Muskeln und ihrer Nerven~ 2) dutch gewisse Vor- 
stellungen nnd 3) rein reflectorisch durch Hautreize. Das allgemelne Gesetz~ dem 
die reflectorische Schweisssecretion unterliegt, konnte in dem Satz zusammengefasst 
werden, dass , ,d ie  S c h / w e i s s s e c r e t i o n  be im M e n s c h e n  s t e t s  b i l a t e r a l -  
s y m m e t r i s c h  e r f o l g t  and  u n a b h / i n g i g  i s t  yon dem O r t ,  an w e l c h e m  
t ier  s i e  e r r e g e n d e  s e n s i b l e  Reiz g e w i r k t  hat .  Yon den t h e r m i s c h e n  
Haatreizen war dabel die lnteressante Thatsache zu vermerken gcwesen, class sie 
nor als W f i r m e r e i z e  auf die Sehweissdrfisen wirken, nicht als K/ikereize. Die 
Th~itigkeit tier Schweissdr~isen war somit als eine d i r e c t e  F u n c t i o n  t ier  auf  
die  K S r p e r o b e r f l ~ c h e  e i n w i r k e n d e n  T e m p ~ r a t u r  erkaant worden. 

Aus den Ergebnissen meiner Versuche am K~i tzchen konnte ich im Verein 
mit eider Reihe pathologischer, am Mensehen gemaehter Erfabrungen folgendes, die 
hngaben L u c h s t n g e r ' s  end Nawrock i ' s  wesentlich modifieirende Schema f~ir 
den Nervenapparat der Schweissdrfisen anfstellen: S. 56 - - - , D e r  Nervenapparat 
tier Schweisssecretion nimmt wahrseheiulich an der Oberfl~che des Hirns seinen 
Anfang. Die Nerven s t e i g e n  j e d e n f a l l s  d u t c h  die Me& o b l o n g a t a  in 
das R~ickenmark  h e r a b .  Hier treten sie mit Secretionseentren in Verbindung, 
d ie  nahezu  d u t c h  alas g a n z e R f i c k e n m a r k z e r s t r e u t s i n d .  DieseCentren 
liegen wahrscheinlich in den VorderhSrnern der grauen Substanz und an denjenigen 
Stellen derselben, wo sich auch motorische Ganglien analoser Gebiete tier Peripherie 
befinden. S e c r e t i o n s f a s e r n  v e r l a s s e n  im Vere in  m i t  m o t o r i s e h e n  
Ner-~en d u r c h  v o r d e r e  W u r z e l n  des R i i c k e n m a r k  und  gehen  zn d e n -  
s e l b e n  Bez i rken .  F/it die Hinterpfoten des K/itzchens tr/igt den ischiadtschen 
Nerven a u s s e r d e m  n o c h - d e r  N. sympathicus ads hfiher gelegenen Often des 
Rfiekenmarkes Secretionsfasern zu." 

Die soeben erschienene Arbeit des Herrn Prof. Dr. B. L u e h s i n g e r  in Bern 
,~Zum Verlauf der Sehweissnerven der Katze" (Archly f. d. ~es. Physiol. Bd. XVlII. 
S. 483) droht den eben dargestellten objectiven Sacbverhalt arg zu verschieben und 
nSthigt mleh deshalb, hier auf sie einzugehen. 

Aef S. 484 derselben sehreibt zun/iehst Herr L u c h s i n g e r  folgenden Sstz: 
, A d a m k i e w i c z ,  bald darauf Vu lp i an  lessen zwar einen Theft der Schweiss- 
herren immerhtn aus dem Sympathieus stammen, leiten jedoch, wte es scheinen 
clfirft% die bei Wcitem grfssere Zahl aus den eigentlichen Stammfasern des Bchia- 
dices resp. Plexus brachialis ab." 

llierzu mScbte ich nur. zur genaueren Orientirung ffir den Leser fiber die im 
eben citirten Satz enthaltenen Worte ,bald darauf" bemerken, dass, wte schon 
erw~.hnt, meine ansf/ihrliche Arbeit im Januar 1878 gedrackt und eiaen Monet 
sp~i/er erschienen ist, end dass Yulp ian  seine Resultate in den Sitzungen der 
Pariser Akademie vom 27. Mai und 10. Juni 1878~ also volle vtsr bis ffinf Monate 
spfiter vorgetragen bat x). 

Erfreulich ist die grosse Uebereinstimmung unserer beiderseitigen Resultate in 
clem hier angere~ten Punkt. - �9 

l ch sehliesse aus meinen Versuchen (S. 57), dass beim Katzchen ,,Secretions- 

~) Vergl. Gaz. hebd. de todd. et de chir. |878~ p. 363 et p. 394. 
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fasern ira Verein mit mntorisehen Nerven darcb vordere Wurze/n alas Rfickenmark 
verlassen, and dass f/ir die Hinterpfoten des K/itzelaens den isehiadisehen Nerven 
aussergem noch der N. s~,mphathicus aus hGher gelegenen Often des Rfiekenmarkes 
Secretionsfasern zutr/igt." - -  Vann raaehe ieh noah darauf aufmerksara (S. 57), 
dass ,,aueh den Spelehelddisen (Gland. submaxillares) sowohl cerebrale, als sym- 
pathisehe Nerven (Chorda tympani and N. sympathieas) den Reiz vermit.teln" und 
dass fiberhaupt eine gauze Kategorie yon Functionen dutch eine solehe doppelte 
cerebro-spinale und sympathische lnnervation eharakterisirt istl). 

End Vulp ian  kommt auf grund seiner Versuche zu folgenden Schlfissen 
. . . .  ,,Si des fibres excito-sadorales sent fournies au neff sciatique du chat par 
le cordon abdorainal du grand syrapathique, il e n e s t  d'autres eu bien plus grand 
hombre, si l'on en juge par le difference des dffets, qui proviennent d i r e c t e r a e n t  
de la m o e l l e  d p i n i ~ r e  . . . . .  e ' e s t - h - d i r e  par  les  r a e i n e s  m~mes  du 
n e f f  s c i a t i q u e "  . . . . . . .  

,11 y a, sous le rapport de l'innervation, un rapprochement intdressant b dtablir 
e n t r e  l ' a p p a r e i l  n e r v e n x  des g l andes  s u d o r a l e s  et  ee lu i  des  g l andes  
s a l i v a i r e s ;  ear  o n s a i s q u e l e s  g l a n d e s  s o u s - m a x i l l a i r e s  r e c o i v e n t d e s  
f i b r e s  e x c i t o - s a l t v a J r e s  p a r l a e o r d e  d u t y m p a n  e t d ' a u t r e s  f i b r e s  ex- 
c i t o - s a l i v a i r e s  a u s s i  p a r l e  c o r d o n  c e r v i c a l d u g r a n d  s y m p a t h i q u e " 2 ) .  

1) Vergl. aueh A d a m k i e w i c z :  Ueber bilaterale Functionen. Vortrag. Berl. 
klin. Wochensehr. 1878. No. 31. 

~} In seinera letzten Bericht an die Akademle (Sdance du 30 Septembre 1878. 
Comptes rendas, LXXXVII, No. 14) theilt Vu lp i an  mit, dass er auch meine 
Angabe in Betreff tier Rolle des ver l~ inger ten  Markes  als einer allge- 
meinen Durchgangsstation ffir al ia Sehweissaerven bestiitigen kGnne. 
Maine Reizungsversuche'am t o d t e n  Thier sind ibm leider raissglfiekt, l)oeh 
ist das nut yon untergeordneter Bedeutung und m5glteherweise so zu er- 
kl/iren, dass tier so bewahrte Experiraentator zuf~llig die Cautelen /ibersehen 
hat, welehe ieh fiir das Gelingeu der genannten Versuehe als unentbehrlleh 
bezeichnet habe (S. ~.7). 

lch mfehte diese Gelegenheit nicht vor~bergehen lassen, ohne eiues inter- 
essanten Falles der hiesigen prop~ideutischen Klinik zu gedenkcn, auf welchen 
Herr Geheimrath Leyden  mieh freundlichst anfmerksam gemacht hat und 
welcher den Beweis liefert, dass auch beim M e n s e h e n  der grfisste Theil der 
Schweissnerven rait den eerebro-spiaaleu Nerven Urspruug and Verlauf theilen. 

Einem Manna in den raittleren Jahren .war ein Baumstamm gegen die 
untere H/ilfte der Wirbels~iule gestfirzt. - - I m  Gefolge dleses Trauma hatte 
sieh schnetl eine vollkoramene raotorisehe und sensible L/ihmnng tier unteren 
KfirperhMfte vora Rippenrande abw~irts nebst Mastdarra- and Blasenparalysa 
entwiekelt. Die motorisehen Nerven tier gel~ihraten Glleder r e a g i r t e n  g u t  
auf den faradischen Strom, abet n i c h t  r e f l e e t o r i s e h  auf sensible Relze. 
--- Die Ursache der L~hmung lag also ira G e b l e t  de r  C e n t r e n  der ge- 
l~ihmten Bezirke. - -  Sehr merkwfirdig war es nun, dass, so oft der Patient 
spontan oder naeh Injection yon Pilocarpin schwitzte, der Sehweiss in grossen 
Perlen nur bis s e h a r f  an d i e G r e n z e  e r s c h i e n ,  his zu w e l c h e r  tier 
K r a nke  e m p f a n d . -  Unterhalb derselben blleb alles troeken. - -  Ms aber 
im weiteren Verlauf der Krankheit sich an den gel~ihmten Beinen die Reflexe 
herzustellen, also die spinalen Ganglien zu functiouiren begannea, fingen 
auch der Baueh und die paretischen Glieder allm/ihlieh an zu sehwitzen. 
Aus dieser Beobachtung geht gleiehzeitig hervor, dass das Piloearpin din 
G a n g l i e n  tier Sehweissnerven erregt hat. 
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In Folge dieser Best~itigung meiner Resultate yon Seiten des berfihmtea fran- 
zSsisehen Antors hat sieh Herr L ucb  s in  ge t  veranlasst gesehen, wie er in seiner 
oben citirten Arbeit mittheilt, neue Versuehe fiber die Ianervation der Schweiss- 
drfisen anzustellen. Er hielt das f/it um so nSthiger, als er noah neuerdings zum 
zweiteu Mal dutch N a w r o c k i ' )  in seiner fr/iheren Ansieht unterstfitzt worden ist, 
dass der Sympathieus a l l e in  Sehweissseeretionsfasern fiihre. 

Das Ergebnis~s seiner neuen Versuehe fasst Herr L u c h s i n g e r  in folgendem 
gewiss bemerkenswerthen Resumd zusammen: 

S. 486. ,Ueberblicken wir das Gesammtresultat nnserer Versuche, so finden 
wit allerdings in der ~iberwiegend gr/isseren Zahl unserer FaIle eine voile Best/iti- 
gung nnserer alten Befnnde. Wit h~itten ([) uns auch jetzt beinahe (!) wiederum 
ebenso bestimmt wie damals ausgesprochen, hatten (!) uns nicht zwei ,siehere" 
Beobaehtungen in tier That yon tier ,M@liehkeit, fiberzeugt, dass immerhiu aueh 
in den eigentlichen Stammfasern dos Ischiadlcus Schweissnerven enthalten sein 
k6nnen, h~tte nicht fast ,noah beweisender" janet Eine Fall einer Ausrottung des 
Sternkaotens auch die ,MSglichkeit" spinaler gahnen ffir die Schweissnerven der 
Vorderpfoten dargethan. W e n n  w i t  a l so  j e t z t  im P r i n e i p e  m i t  dam ver-  
d i e n t e n  f r a n z f i s i s e b e n  F o r s c h e r  w o h l  d a h i n  f i b e r e i n s t i m m e n ,  dass 
sowohl sympathisehe wie spinale Sehweissfasern im Hfiftnerv wie in den Armnerven 
enthalten sein k~innen, so . . . .  " 

Man kann dam Autor eiues solehen Satzes eina gewlsse Anerkennung flit die 
Geschickllehkeit nicht versagen, mit welcher er noch im Rfickzu$ seinen, wie es 
scheint, ibm lieb gewordenen lrrthum vertheidigt und mit welcher er durch ,,Warms" 
die auf ihn so nnerbittlieh einst~irmende Wahrheit, bevor er sieh ihr ganz zu er- 
geben gedenkt, noch einmal bek/impft. 

Aber bei alle dam seheint es doch nothwendig zn sein, ihn daran zu erinnern, 
dass er in der Hitze eines solchen Kampfes den literarisehen Brauch nieht verletze 
und nieht ,,verdienten franzfisiseheu Forsehern" grossmfithig Thatsachen zuwerfe, 
yon welcbea er selbst nieht umhin gekonnt hat, einzugestehen, dass sie nach all- 
gemein giltigem Reeht mir gehSren. 

Auf S. 488 erhebt Herr L u c h s i n g e r  mit der Bemerkung, dass ,,fiber die 
beziigliehen Resnltate yon A d a m k i e w i e z  nur wenig beizuffigen bleibe", gegen 
mich folgenden Einwand. 

,,Wenn derselbe (ich) bei einem eben geffidteten K~itzehen einfach zu beiden 
Seiten tier Austrittsstelle des Plexus isehiadizus Eleetrodennadelu in das Mark ein- 
sticht und reizt, so erlanbt etn positlver Erfolg durehaus keinen sicheren Schluss. 
Wie leicbt mfisse'n nieht auch die benachbarten, wlrklieh (!) Sebweissfasern ffihren- 
den Lendenwurzeln, fast noch mehr der ja aueh yon ibm als Sehweissuerv an- 
erkannte Bauehstrang des Sympathicus yon gewiss noch wirksamen Stromschleifen 
getroffen werden?" 

Zur Klarlegung des Sachverhaltes muss ieh erwahnen, class Herr L u e hs  in ger  
in dam vorigen Satze ethan Versuch yon mir kritisirt, den ich zum Zweck des 
Naehweises spinaler Sehweissfasern folgendermaassen angestellt babe: 

t) Centralblatt f. d. mad. Wissensch. 1878. S. 721. 
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S. 51. Ein K~itzchen wurde getSdtet, zwischen Brust- und Lendenmark hal- 
birt, in ein Pr~parat verwandelt, das n u t  aus Lendenwirbe]s~iule mit ihrem Mark, 
aus den Hinterpfoten und den zu diesen tretenden Nervenplexus bestand, und dann 
mit H/ills yon EIectrodennadeIn gereizt, die in das Mark zu beiden Seiten der Aus- 
trittsstelIe des Plexus ischiadicus eingestochen worden waren. 

Die Frage des Herrn L u c h s i n g e r  erledigt sich daher sehr einfach dahin, 
class der Sympathicus bei meinem Versuch yon Stromschleifen nicht hat getroffen 
wet-den k6nnen, weil  e r v o r  der  Re i zung  d~es Pr~ipara tes  mi t  a l i en  Ein-  
g e w e i d e n  e n t f e r n t  w o r d e n  war. Und da trotzdem Schweiss an den Hinter-" 
pfoten auftrat, so war damit bewiescn, class Schweisssecretionsfasern in den eigent- 
lichen Spinalwurzeln des Plexus ischiadicus enthalten siud, - -  also in denjenigen 
Wurzeln, welche L u e h s i n g e r  nach der yon ihm gewiihlten Bezeichnung die ,,nicht 
wirklich" Schweissfasern f/ihrenden Lendenwurzein bsnennen w/irdc. 

Die dem citirten Einwand unmittelhar folgende:b6se Bemerkung des Herrn Prof. 
L u c h s i n g e r  (S. 488): ,,In meiner Monographie fiinden sich fiberhaupt der ,seIt- 
samen" Schlfisse genug", gestattet es mir leider nicht, den eben dargelegteu Lapsus 
meines Kritikers durch einfaehe Nachl~issigkeit in der Lectfire der yon ihm hriti- 
sirten Arbeit zu entsehuldigen. 

Zum Schluss wird mir noch Folgendes vorgeworfen: 
S. 488. ,,Wenn der Autor (ich) die eine Gesichtsh~ilfte (?) des menschlichen 

l~opfes (!) mit electrisehen StrSmen reizt und daraufhin auf beideu Gesichtsseiten 
Schweiss ansbricht~ so ist nut schwer ersiehtlich, wie man yon einer Beizung be- 
stimmter Nerven, des Facialis nehmlich, sprechen kaun. Scheint doch vielmehr der 
Erfolg einfaeh das Resultat einer Reizung beliebiger sensibler Nerven der Gesichts- 
haut zu seinI" 

,,Wenn ferner A d a m k i e w i c z  bei Kfitzchen den [doch wohl durehschnitte- 
hen (!)] Ischiadicus einer Seite reizt und nun auch auf der anderen nicht gereizten 
Hinterpfote Schweiss ausbrechen sieht, so d/irfen wit es eben vorlfiufig mit einer 
einfachen Wirkung yon Angstscl!weiss zu thun haben, m/issten diese jedenfalls vor- 
erst ausschliessen, hevor wir an eine auch bei Katzen im Keime vorhandene ,,bila- 
terale Nervenfunction" (!) denken diirfen." 

Auch diesen beiden Schlusss~itzen fehlt jede Existenzberechtigung. 
Was zun~chst den ersten hetrilft, so muss es yon vornhereln sehr eigenthlim- 

lich berfihren, dass derselbe Autor, welcher in s e i n e r  Arbeit 1) ausdr/icklich sagt, 
der Versuch, Schweisssecretion durch Reizung sensibler Nerven auf dem Wege des 
Reflexes hervorzurufen, habe nur unbes t~ i .nd igen  E r f o l g ,  einen der meinigen 
und yon inlr im P r i n c i p  anders gedeuteten Versnche so yon ohen herab durch 
R e f l e x w i r k u n g  erkI~rt. 

Sachlich aber fiberlasse ich es dem Leser, zu bedenken, was Herr L u c h s i n g e r  
mit d i e s e r  Erkl~irung will, da ich  s ie  s e l b s t  zur Deutung der Ph~nomene des 
yon ihm besprochenen Versuches zu H~lfe genommen hahn (S. 15, ZeiIe 5 und 6 
yon unten). 

Im Uebrlgen zeigt Herrn L u c h s i n g e r ' s  Aeusserung, dass er nicht vertrant ist 

l) Arch. f. d. ges. Physiolog. Bd. XIV. 1876. S. 37'2. 
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l) mit den eIeotrotherapeutischen Methoden, denen die Reizuog hestimmter Nerven 
am lebenden Menschen durehaus nichts Fremdes ist nnd 2) mit dem Inhalt meiner 
Arbeit, die nioht nut die frappaoten Unterschiede in der Erscheinung der dutch 
sensible and tier dutch motorische Reizung hervorgerufenen Schweisssecretion dar- 
that (S. 19), sondern die noch besonders am concreten Beispiel zeigt (S. l0  und 
l l ) ,  wie die zur Reizung des Facialis benutzte Electrode ihren Einfluss auf die 
Function tier Sehweissdrfiseu verliert, sobald sis ~len Facialisstamm verl~sst and 
anf - -  doeh sensible - -  Nachbarhezirke aufgesstzt wird. 

Der Inhalt der Parenthese im zweiten Satze ist sine harts Aufgabe, die tterrn 
L u e h s i n g e r ' s  Kritik an reich gestellt bat. 

Sis heisst reich, Zwei Systems yon Organen dutch Einen Reiz gleichzeitig er~ 
regen, - -  denn sis spricht yon dem Nachweis der h i l a t e r a l e n  Function beim 
Kfitzchen - - ,  abet ich soil vorher alas Band zerreissen, welches diese beiden 
Systems mit einander verbindetI 

Mein 6estiindniss, class lch das nicht kann, wird Herrn Prof. L u e h s i n g e r  
vielleicht wentger erzfirnen, wean ich ihm berichte, dass das, was er ausserhalb 
der Parenthese sonst noch mit so viel Aufwand yon Selbstbewusstsein fordert, yon 
mir auch ohne ihn sehr prompt erledigt ist. 

Auf S. 50 meiner Arbeit kann er jederzeit lesen, dass ich hei [~atzchen das 
Rfickenmark zwischen Brust- und Lendenmark durchsehnitten, also den Angst- 
schweiss ausgesehlossen, dass ich den N. ischiadieus des einen Beines getrennt, 
~aS centrals Ends des halbirte~ Nerven gereizt un~ unter solchen Verh~ltnissen alas 
nicht gereizte Hinterbein schwitzen gesehen habe." 

Es wird arts Vorstehendem Jeder sein Urtheil selbst sich bilden kSnnen. 
Was reich betrifft, so muss ich bekennen, dass ich reich durcb Herru 

L u c h si n g e r 's Verfahreu i d e e l l  nicht gesehfidigt ffihle. 
Denn so sehr sich dieser Autor den Schein tier Geringschatzung f/ir meine 

Arheit zn geben bemfiht hat, so sehr hat er doch dutch die voile, wean auch 
versteckte Anerkennung tier yon mir gefandenen Thatsachen sich selbst wider- 

sprochen. 
Wie er die Thatsachen yon dem cerebro-spinalen Ursprung eines Theiles der 

Schweissnerven f/it gut genug h/ilt, sie einem Manne, wie Yulp ian  zu dediciren, 
so spricht er yon der Re~lexseeretion des Schweisses and tier ,,bilateralen Function" 
als yon ganz selbstverstiind[lchen Dingen und nimmt m e i n e  Thatsache (S. 26 ft. 
meiner Arbeit), class die Thatigkeit der Schweissdrfisen sine directs Function sei 
der auf die I4~rperoberfl~iche efnwirkenden Temperaturen, in einer besonderen Ar- 
belt1), in d e r e r  mich~zu nennen geflissentlich nnterlasst, freundliehst noch ganz 

speciell unter s e i n e  Aegide. 

l) L u c h s i n g e r ,  Oie Erregbarkett der Schweissdr/isen als Function ihrer 
Temperatur. Arch. f. d. ges. Physiol. Bd. XVIII. S. 478. 


